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FFEDF BIFLED S~ : Schleiermacher 725, Dilthey Z#8T, /A T v H—r~,
Rudolf Bultman, Das Problem der Hermeneutik, 1950. (Glauben und Verstehen, Zweiter Band,

Paul Siebeck,S.211-235.)

Voraussetzung jeder verstehenden Interpretation ist das vorgangige Lebensverhéltnis zu der
Sache, die im Text direkt oder indirekt zu Worte kommt und die das Woraufhin der Befragung
leitet.

von einem gewissen Vorverstandnis der in Rede oder in Frage stehenden Sache getragt ist. (227)
10. /~A 7w H—. Sein und Zeit (Max Niemeyer, 1972)
TSR - R B & R M — R s
Als-, Vor-struktur : BREO I & L CoEM (HE])
Sinn ist das durch Vorhabe, Vorsicht und Vorgriff strukturierte Woraufhin des
Entwurfs, aus dem her etwas als etwas verstandlich wird. (151)
11. HH¥~— : BEWROHIE & #HFRES (Horizontverschmelzung)

Die Dialektik von Frage und Antwort

die im Verstehen geschehende Verschmelzung der Horizonte die eigentliche Leistung der
Sprache ist. (359)
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9. Juegen Habermas, Vorlesungen zu einer sprachtheoretischen Grundlegung der Soziologie
(1970/71), in: Vorstudien und Erganzungen zur Theorie des kommunikativen Handelns,
Suhrkamp, 1984, S.11-126.
Nicholas Adams, Habermas and Theology, Cambridge Univ. Press, 2006.
Wolfgang Pauly, Die geschitliche Entwicklung religiéser Deutungssysteme. Die
Erkenntnistheorie von Jiirgen Habermas und ihre theologische Relevanz, Saarbriicken,

1989.
Martin Jay, The Dialectical Imagination. A History of the Franhfurt School and the Institute
of Social Research 1923-1950, Little, Brown and Company, 1973.
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