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This negative projection of Christian self-criticism on to Judaism can not be corrected without a
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What distinguishes the communal life of people in the polis from all their forms of human
communal life --- with which the Greeks were most certainly familiar --- is freedom. ... Being free
and living in the polis were, in a certain sense, one and the same.
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Here the meaning of politics, in distinction to its end, is that men in their freedom can interact
with one another without compulsion, force, and rule over one another, as equals among equals,
commanding and obeying one another only in emergencies --- that is, in times of war --- but
otherwise managing all their affairs by speaking with and persuading one another. (116-117)
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Chantal Mouffe, The Return of the Political, Verso, 1993.

7. On the Articulation between Liberalism and Democracy

The idea of a perfect consensus, a harmonious collective will, must therefore be abandoned, and
the permanence of conflicts and antagonisms accepted. Once the very possibility of achieving
homogeneity is discarded, the necessity of liberal institutions becomes evident. ... In a modern
democracy there no longer exists a substantive idea of the good life on which all rational persons
could agree, the pluralism that the fundamental liberal institutions help to secure. ... Bobbio is
indeed right to assert that modern democracy must be a pluralistic democracy, and to urge us to
acknowledge that socialist goals can only be achieved acceptably within the liberal democratic
framework.

I believe that democracy must come to terms with pluralism because under modern conditions,
where one can no longer speak of 'the people' as a unified and homogeneous entity with a single
general will, the democratic logic of identity of government and governed cannot alone guarantee
respect for the human rights. (104-105)

For Schmitt, the political is concerned with the relations of friend and enemy, it deals with the
creation of a 'we' opposed to a 'them'; it is the realm of 'decision' not free discussion. Its subject
matter is conflict and antagonism, and these indicate precisely the limits of rational consensus the
fact that every consensus is by necessity based on acts of exclusion.(111)
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The problem with Rawls is that by failing to distinguish properly between moral discourse and
political discourse and by using a mode of reasoning specific to moral discourse, he is unable to
recognize the nature of the political. Conflicts, antagonisms, relations of power disappear and the
field of politics is reduced to a rational process of negotiation among private interests under the
constraints of morality. (113)

Instead of shying away from the component of violence and hostility inherent in social relations,
the task is to think how to create the conditions under which those aggressive forces can be
defused and diverted and a pluralist democratic order made possible. (153)

14. =3I v bk
Carl Schmitt, Der Begriff des Politischen, 1933 (1927) .

Die eigentliche politische Unterscheidung ist die Unterscheidung von Freund und Feind. (7)

Die Worte Freund und Feind sind hier in ihrem konkreten, existenzielle Sinn zu nehmen, nicht
als symbolische oder allegorische Redesarten... (9)

Feind ist nicht der Konkurrent oder der Gegner im Allgemeinen. Feind ist auch nicht der
Gegenspieler, der "Antagonist" im blutigen Wettkamph der "Agon." Feind ist am allerwenigsten
irgendein privater Gegner, den man unter Antipathiegefiihlen haBt. ... Feind ist also nur der
Offentliche Feind, weil alles, was auf eine solche kdmpfende und sich durchsetzende Gesamtheit
von Menschen, insbesondere auf ein ganzes Volk Bezug hat, dadurch offentlich wird. Feind ist
hostis, nicht inimicus im weiteren Sinne; (10)

Die viel zitierte Stelle "Liebet eure Feinde"(Matth.5,44, Luk.6,27) heil3t... vom politischen Feind
ist nicht die Rede. ... Den Feind im politischen Sinne braucht man nicht privatim und persénlich
zu hassen, und erst in der Sphiare des Privaten hat es einen Sinn, seinen "Feind", d.h. seinen
Gegner, zu lieben. (11)

Der Krieg ist durchaus nicht Ziel und Zweck oder gar Inhalt der Politik, wohl aber ist er die
reale Moglichkeit immer vorhandene Voraussetzung, die das menschliche Handeln und Denken in
eigenartiger Weise bestimmt und dadurch ein spezifisch politisches Verhalten bewirkt. (17)

Denn erst im Krieg zeigt sich die dullerste Konsequenz der politischen Gruppierung nach Freund
und Feind. Von dieser &uBlersten Moglichkeit her gewinnt das Leben der Menschen seine
spezifisch plitische Spannung.

Eine Welt, in der die Mdglichkeit eines Krieges restlos beseitigt und verschwunden ist, ein
endgiiltig pazisizierter Erdball, wére eine Welt ohne die Unterscheidung von Freund und Feind und
infolgedessen eine Welt ohne Politik. (18)

Souverinitit
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